Приложение
к Рабочей программе дисциплины

МИНИСТЕРСТВО ОБРАЗОВАНИЯ И НАУКИ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
Федеральное государственное автономное 
образовательное учреждение высшего образования 
«Национальный исследовательский Нижегородский государственный университет 
им. Н.И. Лобачевского»


Физический факультет

Кафедра философии
                       
	УТВЕРЖДЕН
на заседании кафедры 
«  »                    201   г., протокол №__
Заведующий кафедрой
______________________И.Т. Касавин




ФОНД
ОЦЕНОЧНЫХ СРЕДСТВ

ПО УЧЕБНОЙ ДИСЦИПЛИНЕ

Медиафилософия
 (наименование дисциплины)

47.04.01 Философия 
(код и наименование направления подготовки)

Наука, технологии и общество
(наименование профиля подготовки, направленности программы)

Магистр
Квалификация (степень) выпускника



Нижний Новгород
2018

Цель фонда оценочных средств. Оценочные средства предназначены для контроля и оценки образовательных достижений обучающихся, освоивших программу учебной дисциплины «Медиафилософия». Перечень видов оценочных средств соответствует рабочей программе дисциплины.
Фонд оценочных средств включает вопросы для текущего контроля и задания, выносимые на зачёт.
Структура и содержание заданий – задания разработаны в соответствии с рабочей программой дисциплины «Медиафилософия». 

1. Паспорт фонда оценочных средств
по дисциплине 
«Медиафилософия»

	№ п/п
	Код компетенции*
	Содержание компетенции
	Планируемые результаты обучения
	Наименование 
оценочного средства 

	1 
	ПК-1
Начальный уровень освоения

	способность самостоятельно формулировать конкретные задачи научных исследований и проводить углубленную их разработку

	Знать основные задачи научных исследований в области философии
	Терминологический диктант

	2 
	
	
	Уметь формулировать конкретные задачи в области философии.
	Эссе

	3 
	
	
	Владеть навыками анализа и формулирования философских проблем и проблем науковедения.
	Устный опрос, эссе

	4 
	
	
	Мотивация: готовность применять инновационные формы деятельности, современные методы, проявление активности и заинтересованности
	Эссе

	5 
	ПК-6
Начальный уровень освоения
	готовность использовать в процессе педагогической деятельности современные образовательные технологии
	Знать сущность и цели использования общепедагогических, частнометодических (предметных) и локальных (модульных) технологий, сущность и цели использования технологий по научной концепции усвоения опыта, сущность и цели использования технологий по ориентации на личностные структуры, цели и задачи технологии по характеру модернизации традиционной системы обучения.
	Терминологический диктант

	
	
	
	Уметь выбирать технологию в зависимости от целей и задач, решаемых в  образовательном процессе; анализировать различные образовательные технологии.
	Эссе

	
	
	
	Владеть методами и методиками изучения уровня обученности и воспитанности обучающихся в группах и коллективах в целях использования результатов изучения в учебной и воспитательной работе; методами и методиками проектирования и организации совместной деятельности педагогов и обучающихся.
	Устный опрос, эссе

	
	
	
	Мотивация: готовность применять инновационные формы деятельности, современные методы, проявление активности и заинтересованности
	Эссе




2. Критерии и шкалы для интегрированной оценки уровня сформированности компетенций:

	Индикаторы компетенции
	незачет
	зачет

	
	1
	2
	3
	4
	5

	Полнота знаний
	Отсутствие знаний теоретического материала.
Невозможность оценить полноту знаний вследствие отказа обучающегося от ответа
	Уровень знаний ниже минимальных требований. Имели место грубые ошибки.
	Минимально допустимый уровень знаний. Допущено много негрубых ошибки.
	Уровень знаний в объеме, соответствующем программе подготовки. Допущены некоторые погрешности
	Уровень знаний в объеме, соответствующем программе подготовки

	Наличие умений 
	Отсутствие минимальных умений. Невозможность оценить наличие умений вследствие отказа обучающегося от ответа
	При решении стандартных задач не продемонстрированы основные умения.
Имели место грубые ошибки.
	Продемонстрированы основные умения. Решены типовые  задачи с негрубыми ошибками. Выполнены все задания но не в полном объеме. 
	Продемонстрированы все основные умения. Решены все основные задачи с некоторыми погрешностями. Выполнены все задания, в полном объеме, но некоторые с недочетами.
	Продемонстрированы все основные умения. Решены все основные и дополнительные задачи без ошибок и погрешностей. Выполнены все задания, в полном объеме без недочетов

	Наличие навыков
(владение опытом)
	Отсутствие владения материалом. Невозможность оценить наличие навыков вследствие отказа, обучающегося от ответа
	При решении стандартных задач (выполнении практических заданий) не продемонстрированы базовые навыки. Имели место грубые ошибки.
	Имеется минимальный набор навыков для решения стандартных задач (выполнения практических заданий) с некоторыми недочетами.
	Продемонстрированы базовые навыки при решении стандартных задач (выполнении практических заданий) с некоторыми недочетами.
	Продемонстрированы навыки при решении стандартных и нестандартных задач (выполнении практических заданий) без ошибок и недочетов. Продемонстрирован творческий подход к решению нестандартных задач (выполнению практических заданий)

	Характеристика сформированности компетенции
	Компетенция не сформирована
	Компетенция в полной мере не сформирована. Имеющихся знаний, умений, навыков недостаточно для решения практических (профессиональных) задач. Требуется повторное обучение
	Сформированность компетенции соответствует минимальным требованиям. Имеющихся знаний, умений, навыков в целом достаточно для решения практических (профессиональных) задач, но требуется дополнительная практика по большинству профессиональных задач.
	Сформированность компетенции в целом соответствует требованиям. Имеющихся знаний, умений, навыков и мотивации  в целом достаточно для решения стандартных профессиональных задач.
	Сформированность компетенции полностью соответствует требованиям. Имеющихся знаний, умений, навыков и мотивации в полной мере достаточно для решения сложных профессиональных задач. 

	Уровень сформированности компетенций
	Нет
	Низкий
	Минимально допустимый
	Средний
	Высокий


Уровни сформированности компетенций «минимально допустимый», «средний», «высокий» соответствуют отметке «Зачет», «низкий», «нет» - незачет.

3. Перечень контрольных заданий и иных материалов, необходимых для оценки знаний, умений, навыков и опыта деятельности
3.1. Темы для индивидуального собеседования:
	Вопрос 
	Код компетенции (согласно РПД)

	1. Этапы развития медиа-исследований. Иконический и перформативный поворот. 
	ПК-1, ПК-6

	2. Основные понятия философии медиа: медиа, массовые коммуникации, СМИ. 
	ПК-1, ПК-6

	3. Понятие медиа у М. Маклюэна 
	ПК-1, ПК-6

	4. Концепция медиа Н. Лумана. 
	ПК-1, ПК-6

	5. Медиалогия Р.Дебре 
	ПК-1, ПК-6

	6. Проект медиафилософии В. Савчука. 
	ПК-1, ПК-6

	7. Медиа как посредник и как среда. 
	ПК-1, ПК-6

	8. Ж. Бодрийяр. Медиа как сфера симулякров. 
	ПК-1, ПК-6

	9. П. Вирильо о визуальном характере медиаобраза. «Машина зрения» и «Информационная бомба». 
	ПК-1, ПК-6

	10. С. Жижек: критика виртуального. 
	ПК-1, ПК-6

	11. Б. Гройс: подозрение к медиа. 
	ПК-1, ПК-6

	12. Методологический аспект медиафилософских исследований 
	ПК-1, ПК-6

	13. Язык различных видов медиа. Структура дискурса массовой коммуникации.
	ПК-1, ПК-6

	14. Фотография: отражение или искажение. Объектив и объективная реальность. 
	ПК-1, ПК-6

	15. Язык кино: стихия движения и коммуникативный образ. 
	ПК-1, ПК-6

	16. Телевидение в современной культуре и обществе. Телевидение и повседневность. 
	ПК-1, ПК-6

	17. Парадигма web 2.0 - принцип интерактивности и направления пользовательской активности. 
	ПК-1, ПК-6

	18. Интернет как публичная и приватная сфера. 
	ПК-1, ПК-6

	19. Феномен социальных сетей. Трансформация коммуникативных практик в интернет-сообществах. 
	ПК-1, ПК-6

	20. Эффект реальности и пустыня реального: онтологический статус медиа.
	ПК-1, ПК-6



3.2. Процедура аттестации и критерии оценивания
Процедура аттестации предусматривает ответ по представленным на зачёт вопросам, который заслушивает преподаватель. После ответов обучающегося на заданные вопросы, преподаватель оценивает качество ответа и принимает решение о зачете. Особое внимание обращается на степень осмысления процессов развития философии и ее современных проблем, способность изложения собственной точки зрения в контексте с другими позициями.
Оценивая ответ, преподаватель учитывает следующие основные критерии:
– уровень теоретических знаний (подразумевается не только формальное воспроизведение информации, но и понимание предмета, которое подтверждается правильными ответами на дополнительные, уточняющие вопросы, заданные преподавателем);
– умение использовать теоретические знания при анализе конкретных проблем, ситуаций;
– качество изложения материала, то есть обоснованность, четкость, логичность ответа, а также его полнота (то есть содержательность, не исключающая сжатости);
- способность устанавливать внутри- и межпредметные связи,
- оригинальность мышления, знакомство с дополнительной литературой и  другие факторы.
Зачтено – достаточно полные знания программного материала, правильное понимание сути вопросов, знание определений, умение формулировать тезисы и аргументы. Ответы последовательные и в целом правильные, хотя допускаются неточности, поверхностное знакомство с отдельными теориями и фактами, достаточно формальное отношение к рекомендованным для подготовки материалам. 
Не зачтено – отсутствие ответа хотя бы на один из основных вопросов, либо грубые ошибки в ответах, полное непонимание смысла проблем, не достаточно полное владение терминологией.

3.3. Типовые задания для текущего контроля успеваемости

3.3.1 Примерные задания для терминологического диктанта (ПК-1, ПК-6)

Вариант 1.
Дайте подробное определение терминам:
Виртуализация
Премедиация
Спидраннинг
Медиареальность
Медиакратия
Вариант 2.
Дайте подробное определение терминам:
Медиареальность
Мазокор
Осетевление
Медипредел
Инфотейнмент

Критерии оценивания терминологического диктанта:
Критерии оценки: 
· правильность ответа по содержанию задания (учитывается количество и характер ошибок при ответе); 
· полнота и глубина ответа; 
· сознательность ответа (учитывается понимание излагаемого материала); 
· логика изложения материала (учитывается умение строить целостный, последовательный рассказ, грамотно пользоваться специальной терминологией); 
· рациональность использованных приемов и способов решения поставленной учебной задачи; 
· своевременность и эффективность использования дополнительных источников при подготовке сообщения и обращения к ним в процессе выступления.
Оценка «отлично» ставится, если отвечающий полно и аргументировано излагает подготовленный материал; обнаруживает понимание материала, может обосновать свои суждения и сформулировать доводы в защиту своей позиции.
Оценка «хорошо» ставится, если отвечающий дает ответ, удовлетворяющий тем же требованиям, что и для оценки «отлично», но допускает незначительные ошибки, которые сам же исправляет.
Оценка «удовлетворительно» ставится, если отвечающий обнаруживает знание и понимание основных положений вопроса, излагает материал неполно или допускает неточности в определении понятий.
Оценка «неудовлетворительно» ставится, если отвечающий не способен самостоятельно воспроизвести подготовленный им материал, допускает ошибки, искажающие смысл работы, беспорядочно и неуверенно излагает материал.

3.3.2 Примерные темы эссе (ПК-1, ПК-6)
1. «Человек воображающий» как антропологический образ эпохи медиа
2. Проблема редукции медиа к формам их репрезентации
3. Медиатеория и медиафилософия
4. Философское измерение перспектив эволюции web-технологий
5. Медиатехнологии как пространство расширенного сознания
Критерии оценивания эссе:
·  корректно подобраны источники, примеры
·  изложена и обоснована авторская позиция по проблематике эссе
· сформулирован авторский взгляд обучающегося на проблематику эссе;
· продемонстрировано владение тезаурусом дисциплины (способность понимать и воспроизводить профессиональную речь).
Оценка «отлично» ставится, если отвечающий продемонстрировал результаты критического осмысления существующих разработок в области проблематики эссе, показана способность аргументированно формулировать собственную оценку информации, используя профессиональный тезаурус.
Оценка «хорошо» ставится, если отвечающий продемонстрировал результаты внимательной работы с источником (источниками), недостаточность в аргументации собственной позиции преодолевается в процессе беседы.
Оценка «удовлетворительно» ставится, если отвечающий продемонстрировал поверхностные результаты попытки осмысления проблемы, способность формулировать собственную оценку информации, либо продемонстрировал результаты внимательной работы с источником, однако не способен сформулировать собственную оценку исследуемого труда.
Оценка «неудовлетворительно» ставится, если отвечающий не продемонстрировал способности анализа заданной проблематики, не проявил навыков критического анализа и способностей обозначения и обоснования собственной позиции.

3.3.3. Примерные вопросы для устного опроса 

1. Как меняется структура коммуникативного опыта субъекта в условиях медиа?
2. В чём заключается сущность топологического подхода к медиа?
3. Что понимается под выражением «конфигурация медиареальности»?
4. В чем сущность технологического детерминизма М. Маклюэна?
5. В чём заключена специфика «медиального поворота» и его научная интерпретация?
6. Как соотносятся понятия симуляционная реальность, виртуальная реальность и медиареальность?
7. Как медиафилософия охарактеризовала идеи децентрации и всеприсутствия?
8. Что такое «медиалогия»?
9. В чём смысл идей Вирильо о «Машине зрения» и «Информационной бомбе»?
10. Как связана проблематика медиафилософии с эстетизацией действительности?

Критерии оценивания устного опроса:
-	правильность ответа по содержанию задания (учитывается количество и характер ошибок при ответе); 
-	полнота и глубина ответа; 
-	сознательность ответа (учитывается понимание излагаемого материала); 
-	логика изложения материала (учитывается умение строить целостный, последовательный рассказ, грамотно пользоваться специальной терминологией); 
Оценка «отлично» ставится, если отвечающий полно и аргументировано отвечает по содержанию вопроса; обнаруживает понимание материала, может обосновать свои суждения и сформулировать доводы в защиту своей позиции.
Оценка «хорошо» ставится, если отвечающий дает ответ, удовлетворяющий тем же требованиям, что и для оценки «отлично», но допускает незначительные ошибки, которые сам же исправляет.
Оценка «удовлетворительно» ставится, если отвечающий обнаруживает знание и понимание основных положений вопроса, излагает материал неполно и допускает неточности в определении понятий; не способен аргументировать свои суждения; излагает материал непоследовательно и допускает ошибки.
Оценка «неудовлетворительно» ставится, если отвечающий не способен воспроизвести изученный им материал, допускает ошибки, искажающие смысл ответа, беспорядочно и неуверенно излагает материал.
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